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АРБИТРАЖНЫЙ СУД УДМУРТСКОЙ РЕСПУБЛИКИ 
426011 г. Ижевск, ул. Ломоносова, 5
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ОПРЕДЕЛЕНИЕ
29 июля 2020 года Дело № А71-12019/2015
г. Ижевск

Резолютивная часть определения суда объявлена 29 июля 2020 года
Определение суда в полном объеме изготовлено 29 июля 2020 года

Арбитражный суд Удмуртской Республики в составе судьи В.Д. Барминой, 
при ведении протокола судебного заседания секретарем судебного заседания 
Е.Р. Лекомцевой, рассмотрев в открытом судебном заседании в деле о 
банкротстве Закрытого акционерного общества «Биоресурс» (далее ЗАО 
«Биоресурс», должник) п. Игра (ОГРН 1051800022482, ИНН 1809906087) 
заявление конкурсного управляющего Слепова Сергея Ивановича об 
утверждении порядка, срока и условий продажи имущества должника 
(дебиторская задолженность), при участии представителей: 
от ФНС России: Волков И.А., по доверенности от 03.03.2020; 
от конкурсного управляющего: Огородникова О.В., по доверенности от 
09.01.2020;
иные лица: не явились (извещены надлежащим образом, в том числе 
публично, путем размещения информации о времени и месте судебного 
заседания на сайте Арбитражного суда Удмуртской Республики),

установил:
14 октября 2015 года общество с ограниченной ответственностью 

«Орловский древесно-столярный комбинат» обратилось в Арбитражный суд 
Удмуртской Республики с заявлением о признании ликвидируемого 
закрытого акционерного общества «Биоресурс» пгт. Игра УР (далее ЗАО 
«Биоресурс», должник) несостоятельным (банкротом).

19 октября 2015 г. Вылегжанин Олег Петрович п. Игра (далее 
Вылегжанин О.П., заявитель) обратился в Арбитражный суд Удмуртской 
Республики с заявлением о признании ликвидируемого ЗАО «Биоресурс» п. 
Игра несостоятельным (банкротом).

Определением суда от 21 октября 2015 года отказано в принятии 
заявления ООО «Орловский древесно-столярный комбинат» о признании 
ЗАО «Биоресурс» п. Игра несостоятельным (банкротом) в связи с 
отсутствием условий, предусмотренных п. 2 ст. 33 Закона о банкротстве.

Определением суда от 23.10.2015 заявление Вылегжанина О.П. 
принято судом к производству.

Определением арбитражного суда от 19 июля 2016г. заявление 
Вылегжанина О.П. п. Игра о признании несостоятельным (банкротом) ЗАО 
«Биоресурс» признано обоснованным, в отношении должника введена 
процедура наблюдения.

Определением Арбитражного суда Удмуртской Республики от 22 
февраля 2017г. (дата оглашения резолютивной части) в отношении ЗАО 
«Биоресурс» введена процедура внешнего управления.

Определением арбитражного суда от 24 марта 2017г. внешним 
управляющим ЗАО «Биоресурс» утвержден Ульянов Александр 
Владимирович.

Решением Арбитражного суда Удмуртской Республики от 05 сентября 
2017г. должник признан несостоятельным (банкротом), в отношении него 
введена процедура конкурсного производства, конкурсным управляющим 
утвержден Слепов Сергей Иванович (далее - Слепов С.И.).

Срок процедуры конкурсного производства, открытой в отношении 
ЗАО «Биоресурс», определениями суда неоднократно продлевался.

В соответствии со ст. 32 Федерального закона «О несостоятельности 
(банкротстве)» от 26.10.2002 № 127-ФЗ (далее -  Закон о банкротстве) дела о 
банкротстве рассматриваются арбитражным судом по правилам, 
предусмотренным Арбитражным процессуальным кодексом Российской 
Федерации (далее -  АПК РФ), с особенностями, установленными указанным 
Законом.

16.04.2020 Слепов С.И. обратился в Арбитражный суд Удмуртской 
Республики с заявлением об утверждении порядка, срока и условий продажи 
имущества должника (далее - Порядок) с указанием на то, что собранием 
кредиторов 05.03.2019 не принято решение по вопросу об утверждении 
условий продажи имущества должника.

Определением суда от 14 мая 2020 года заявление конкурсного 
управляющего Слепова С.И. принято к производству и назначено к 
рассмотрению в судебном заседании.

Определениями суда судебное разбирательство по рассмотрению 
заявления конкурсного управляющего неоднократно откладывалось.

Лица, участвующие в деле, извещены о времени и месте судебного 
заседания посредством размещения соответствующей информации на 
официальном сайте суда в сети «Интернет» (п. 16 постановления Пленума 
Верховного Суда Российской Федерации от 26.12.2017 № 57 «О некоторых 
вопросах применения законодательства, регулирующего использование 
документов в электронном виде в деятельности судов общей юрисдикции и 
арбитражных судов»), что подтверждается отчетом о публикации судебных 
актов.

В судебном заседании представителем ФНС России даны пояснения с 
указанием на наличие разногласий с предложенным порядком продажи 
имущества должника, в том числе в части установления начальной стоимости 
реализуемого имущества и указание на продажи имущества в порядке
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публичного предложения; представителем конкурсного управляющего 
заявление поддержано, даны пояснения с указанием на необоснованность 
доводов уполномоченного органа.

Надлежащим образом уведомленные о месте и времени судебного 
заседания, в том числе, публично, путем размещения соответствующей 
информации на официальном Интернет-сайте Арбитражного суда 
Удмуртской Республики иные лица, участвующие в деле о банкротстве 
должника, в судебное заседание не явились, в связи с чем, суд счел 
возможным в соответствии со ст.ст. 121, 123, 156 Арбитражного 
процессуального кодекса Российской Федерации (далее -  АПК РФ) 
рассмотреть дело в их отсутствие.

В силу части 1 статьи 223 АПК РФ, пункта 1 статьи 32 Федерального 
закона ”0  несостоятельности (банкротстве)" (далее -  Закон о банкротстве) 
дела о банкротстве юридических лиц рассматриваются арбитражным судом 
по правилам, предусмотренным Арбитражным процессуальным кодексом 
Российской Федерации, с особенностями, установленными федеральными 
законами, регулирующими вопросы несостоятельности (банкротства).

Заслушав пояснения лиц, участвующих в процессе, исследовав 
представленные в материалы дела документы, суд считает, что заявление 
конкурсного управляющего подлежит удовлетворению, а доводы ФНС 
России отклонению, при этом исходит из следующего.

Как следует из материалов дела, 05.03.2019 состоялось собрание 
кредиторов ЗАО «Биоресурс», инициированное конкурсным управляющим, в 
повестку дня которого входило принятие решения по вопросу об 
утверждении положения о порядке, сроках и условиях продажи имущества 
должника.

По итогам голосования решение об утверждении Положения о порядке, 
сроках и условиях реализации имущества должника не принято, поскольку 
большинством голосов (99,84%) конкурсные кредиторы воздержались от 
принятия решения.

Согласно указанному Положению, имущество продается в составе 5 
лотов (права требования к ЗАО «Лесторг», Логинову В.Г., Жуйкову Н.В., 
Логинову О.Г., имущество в составе -  кран балка г/п 3,2 т.), при этом 
начальная стоимость каждого лота составляет 10000руб., имущество 
реализуется на открытых торгах.

Порядок продажи имущества должника, признанного банкротом, 
регулируется нормами ст. ст. 110,111,139 Закона о банкротстве.

В соответствии с п. 5 ст. 139 Закон о банкротстве имущество должника, 
балансовая стоимость которого на последнюю отчетную дату до даты 
открытия конкурсного производства составляет менее чем сто тысяч рублей, 
продается в порядке, установленном решением собрания кредиторов или 
комитета кредиторов.

Пленум Высшего Арбитражного Суда Российской Федерации в п. 43 
Постановления от 15.12.2004 N 29 "О некоторых вопросах практики
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применения Федерального закона "О несостоятельности (банкротстве)" 
разъяснил следующее: в плане внешнего управления может быть определен 
порядок продажи имущества должника, балансовая стоимость которого на 
последнюю отчетную дату до даты утверждения плана внешнего управления 
составляет менее чем 100 тысяч рублей. Под балансовой стоимостью 
имущества должника, которое может быть продано без проведения торгов, в 
данном случае подразумевается стоимость объекта по отдельной сделке, а не 
совокупная стоимость имущества, подлежащего продаже в соответствии с 
планом внешнего управления.

Если сделки по продаже имущества должника являются 
взаимосвязанными и общая балансовая стоимость продаваемого по таким 
сделкам имущества, определенная на последнюю отчетную дату до даты 
утверждения плана внешнего управления, составляет 100 тысяч рублей и 
более, применяется общий порядок продажи имущества, предусмотренный 
ст. 110,111 Закона о банкротстве.

Разногласий относительно установления начальной продажной цены 
каждого лота и по формированию лотов уполномоченным органом с 
предоставление обоснованных мотивированных пояснений и доказательств, 
не заявлено.

В силу положений пункта 1 статьи 60 Закона о банкротстве арбитражные 
суды рассматривают заявления и ходатайства арбитражного управляющего, в 
том числе о разногласиях, возникших между ним и кредиторами, а в случаях, 
предусмотренных названным Законом, между ним и должником, жалобы 
кредиторов о нарушении их прав и законных интересов.

В соответствии со статьей 65 АПК РФ каждое лицо, участвующее в деле, 
должно доказать обстоятельства, на которые оно ссылается как на основание 
своих требований и возражений.

Исходя из вышеуказанных норм материального и процессуального 
права, при наличии разногласий по условиям положений о порядке и 
условиях реализации имущества должника, уполномоченный орган 
(кредитор) и конкурсный управляющий должны доказать, что предложенный 
каждым из них вариант приведет к желаемому результату получения 
максимальной цены от продажи имущества должника при минимальных 
временных и материальных затратах.

Фактически возражения ФНС России по указанному Положению 
сводятся к необходимости повторного созыва собрания кредиторов для целей 
утверждения нового порядка продажи имущества должника в случае если 
такое имущество не будет реализовано на торгах; установления величины 
задатка в размере 1% от начальной стоимости имущества.

При этом, ФНС России указывая на то, что имущество должника в 
таком случае должно быть реализовано по наиболее высокой цене и его 
продажа обеспечит привлечение к торгам наибольшего числа потенциальных 
покупателей, в нарушение положений статьи 65 АПК РФ не представила 
доказательств, свидетельствующих о том, что установление величины



задатка в размере 1 % приведет к необоснованному сужению круга 
потенциальных участников торгов, безосновательно снизит потенциальную 
стоимость спорного имущества; по аналогичным основаниям отклоняются 
доводы уполномоченного органа в части необходимости созыва повторного 
собрания кредиторов для утверждения повторного порядка продажи
имуществ должника.

При этом, суд полагает обоснованными и аргументированными 
возражения конкурсного управляющего относительно того, что данные 
изменения приведут к необоснованному затягиванию сроков реализации 
имущества должника, а также к увеличению расходов.

Суд считает, что удовлетворение требований уполномоченного органа, 
организация и проведение торгов в предлагаемом им порядке с 
очевидностью приведет к непрогнозируемому увеличению сроков 
конкурсного производства и увеличению текущих расходов должника. При 
этом доказательства того, что в этом случае конкурсная масса получит 
больше доходов, нежели понесет расходов, ФНС России не представлены (ст. 
65 АПК РФ).

Суд находит разумными доводы конкурсного управляющего Слепова 
С.И. о необходимости осуществления арбитражным управляющим своей 
деятельности в интересах кредиторов, в связи с чем, в целях экономии и 
сокращения сроков реализации имущества должника, для недопущения 
безосновательного затягивания срока процедуры конкурного производства, 
представленный конкурсным управляющим порядок продажи наиболее 
отвечает интересам кредиторов.

Руководствуясь статьями 60, 139 Федерального закона «О
несостоятельности (банкротстве)», статьями 184-187, 223 Арбитражного 
процессуального кодекса Российской Федерации, Арбитражный суд 
Удмуртской Республики

ОПРЕДЕЛИЛ:

Утвердить положение о порядке, сроках и условиях продажи 
имущества закрытого акционерного общества «Биоресурс» (ИНН 
1809906087, ОГРН 1051800022482) в редакции конкурсного управляющего 
должника Слепова Сергея Ивановича.
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